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Ustawa z dnia 23 pazdziernika 2018 t. 0 zmianie
ustawy o podatku dochodowym‘oed eséb fizycznych,
ustawy o podatku dochédowym od 0séb prawnych,
ustawy — Ordynacja podatkowaseraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz:2193)
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Niniejsze objasnienia maja zastosowanie do transakcji kontrolowanych realizowanych
po 31 grudnia 2018 r. zgodnie z przepisami przejsciowymi Ustawy zmieniajace;j.

Objasnienia zostaly wydane w odniesieniu do przepisow Ustawy o CIT oraz przepisow
Ustawy o PIT w zakresie stosowania metody poréwnywalnej ceny niekontrolowanej,
obowigzujacych od dnia 1 stycznia 2019 r. (w szczegolnosci arts, 11d ust. 1 Ustawy
o CIT, art. 23p ust. 1 Ustawy o PIT, § 3 ust. 1, § Sust. 1-2, § 10 ust. 1-2 Rozporzadzenia
TP 2019).

Niniejsze objasnienia stosowa¢ nalezy odpowiednio w do przepisow
Ustawy o PIT w zakresie cen transferowych, obowiazuj nia 2019 r.

)
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Wyciag z przepisow

Ustawa o CIT
Art. 1la ust 1 pkt 1-6
1. llekro¢ w niniejszym rozdziale jest mowa o:

1) cenie transferowej - oznacza to rezultat finansowy warunkow ustalomych lub narzuconych
w wyniku istniejgcych powigzan, w tym cene, wynagrodzenie, wyhik finansowy lub wskaznik
finansowy;

2) podmiocie - oznacza to osobe fizyczng, osobe prawngilub jednostke, organizacyjng
niemajqgcg osobowosci prawnej oraz zagraniczny zaktad,

3) podmiotach niepowigzanych - oznacza to podmiety inne niz podmioty powigzane;

4) podmiotach powigzanych - oznacza €o:

a) podmioty, z ktorych jeden podmiat wywiera znaczqcy wptyw na co najmniej jeden inny
podmiot, lub

b) podmioty, na ktore wywiera znaezqcy wptyw:

— ten sam inny podmiot lub

— matzonek, krewny lub powinowaty do drugiego stopnia osoby fizycznej wywierajgcej
znaczqcy wphyw na co'najimuiej jeden podmiot; lub

¢) spotke niemajgcq osobowosei prawnej i jej wspolnikow, lub

d) podatnika i jego zagraniczny zaklad, @ w przypadku podatkowej grupy kapitatowej -
spotke kapitatowg wchodzqcqg w jejsktad i jej zagraniczny zaktad;

5) powigzanideh + oznacza to-relacje, o ktorych mowa w pkt 4, wystepujgce pomiedzy
podmiotamipowigzanymi;

6) transak€ji kontrolowanej - oznacza to identyfikowane na podstawie rzeczywistych
zachowan stron dziatania o charakterze gospodarczym, w tym przypisywanie dochodow do
zagranicznego zakladu, ktorych warunki zostaty ustalone lub narzucone w wyniku powigzan;

Art. 11d ust. 1-3 (analogicznie w art. 23p ust. 1-3 ustawy o PIT)

1. Ceny transferowe weryfikuje sie, stosujgc metode najbardziej odpowiedniq w danych
okolicznosciach, wybrang sposrod nastgpujgcych metod.:

1) porownywalnej ceny niekontrolowanej;

2) ceny odprzedazy,
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3) koszt plus,
4) marzy transakcyjnej netto;
5) podziatu zysku

2. W przypadku gdy nie jest mozliwe zastosowanie metod, o ktorych mowa w ust. 1, stosuje
sig inng metode, w tym techniki wyceny, najbardziej odpowiednig w danych okolicznosciach.

3. Przy wyborze metody najbardziej odpowiedniej w danych okolicznoseiach uwzglednia sie
w szczegolnosci warunki, jakie zostaly ustalone lub narzucone “pemiedzy podmiotami
powigzanymi, dostgpnos¢ informacji niezbednych do prawidlowego zastosewania metody
oraz specyficzne kryteria jej zastosowania.

Rozporzgdzenie TP 2019

§ 3. 1. W ramach badania porownywalnosci uwzglednia sie wWiszczegolnosci nastepujgce
kryteria porownywalnosci.:

1) cechy charakterystyczne dobr, ustugdub mnych swiadezen,

2) przebieg transakcji, w tym funkeje, jakie petniq podmioty w porownywanych transakcjach,
angazowane przez nie aktywa “0kaz penoszome ryzyka, uwzgledniajgc zdolnosé stron
transakcji do petnienia danej funkcjioraz ponoszenia danego ryzyka,

3) warunki transdkeji “okreslonenw ‘wumiowie, porozumieniu Ilub innym dowodzie
dokumentujgcym te\warunki,

4) warunkitekonomiczne wystepujgce w czasie i miejscu, w ktorych dokonano transakcji,
5) strategie.gospodarczq

—w zakwesie, w jakim kiyteria te majq lub mogq miec istotny wplyw na warunki ustalone lub
narzucone miedzy podmiotami powigzanymi.

(...)

§ 3. 1. Za porownywalne uzna¢ mozna takie transakcje, w ktorych zadna z ewentualnych
roznic pomiedzy porownywanymi transakcjami lub podmiotami nie mogtaby w sposob istotny
wphyngé na ceng przedmiotu takiej porownywalnej transakcji lub mozna dokonac racjonalnie
doktadnych korekt porownywalnosci eliminujgcych istotne efekty takich roznic.

2. Oceniajgc porownywalnos¢ transakcji, bierze sie pod uwage jedynie te roznice pomiedzy
porownywanymi transakcjami lub podmiotami, ktore majq istotny wplyw na poziom ceny
transferowej, okreslonej za pomocq najbardziej odpowiedniej metody w transakcji
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kontrolowanej.

(...)

S10ust. 1-2

1. Metoda porownywalnej ceny niekontrolowanej polega na porownaniu ceny przedmiotu
transakcji kontrolowanej z ceng stosowang w porownywalnych transakcjach przez podmioty
niepowiqzane i ustaleniu na tej podstawie wartosci rynkowej przedmiotu transakcji
kontrolowanej.

2. Porownania, o ktorym mowa w ust. 1, dokonuje si¢ na podst.
podmiot na porownywalnym rynku z podmiotami niepowigzany
cen), lub na podstawie cen, jakie stosujqg w porownywalnych tr
podmioty (zewnetrzne porownanie cen).

\
&
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A. Przestanki stosowania metody PCN

1. Zgodnie z § 10 ust. 1 12 Rozporzadzenia TP 2019 metoda poréwnywalnej ceny
niekontrolowanej (dalej tez: metoda PCN) polega na poréwnaniu ceny przedmiotu
transakcji ustalonej w transakcjach migdzy podmiotami powigzanymi z ceng stosowang
w poréwnywalnych transakcjach przez podmioty niepowigzane. Na podstawie takiego
porownania okre$lana jest warto$¢ rynkowa przedmiotu transakcji kontrolowanej,
tj. zgodna z zasada ceny rynkowej (ang. arm’s length principle, w skrocie: ALP).

2. Pojecie ,,ceny” uzyte w § 10 ust. 1 Rozporzadzenia TP 2019 nalezy rozumieé
szerzej niz jako cen¢ okre§long w jednostkach pieni¢znychsCena w rozumieniu
WW. przepisu obejmuje rowniez przykladowo: wynagrodzenie prowizyjne, stopy
odsetkowe, procent od przychodow, zaptate w naturze.

3. Metoda PCN jest najbardziej bezposrednia metoda weryfikacji cen
transferowych, poniewaz odwotuje si¢ do ceny @przedmiotu transakcji. Stad dla jej
zastosowania kluczowy jest wysoki stopien porownywalnosci analizowanych
(porownywanych) transakcji.

4. W metodzie PCN nie jest kefieczne badanie konkeetnej strony transakcji
(ang. tested party). Porbwnanie za pomoca metody PCN moze zosta¢ przeprowadzone
z punktu widzenia obu stron tranSakcji kontrolowane;.

5. Dla zastosowania metody PCN\dosweryfikacji ceny transferowej nalezy ustalic,
czy jest ona metoda najbardziej odpowiednig w-danych okoliczno$ciach. W tym celu
uwzglednia si¢ w sze¢zegolnoscéi: warunkiy, jakie zostaty ustalone lub narzucone
pomigdzy podmiotami “powigzanymi, odostepnos¢ informacji niezbednych do
prawidlowegoZastosowania metody oraz specyficzne kryteria jej zastosowania (art. 11d
ust. 3 ustawy o CIT).

6. Zgodnie z.§ 5 ust. 1'Rozporzadzenia TP 2019, metode¢ PCN mozna zastosowac,
jezeli = speliony yjest jeden z dwodch ponizszych warunkdéw — dotyczacych
porownywalnosci transake;i:

e zadna z)ewentualnych réznic pomiedzy poréwnywanymi transakcjami lub
podmiotami nie wptywa w sposob istotny na cen¢ przedmiotu takiej porownywalne;j
transakcji lub

e mozha dokona¢ racjonalnie doktadnych korekt poréwnywalnosci eliminujacych
istotne efekty takich réznic.

Priykiad 1

Metoda PCN znajduje zastosowanie do ustug i dobr wystandaryzowanych, np. obrotu
betonem o konkretnych parametrach technicznych, poniewaz ewentualne roznice
w odniesieniu do indywidualnych cech produktu nie wplywajgq na cene transakcji.
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7. Oceniajac porownywalno$¢ transakcji, nalezy w szczego6lnosci bra¢ pod uwage
réznice pomigdzy porownywanymi transakcjami lub podmiotami, ktére majg istotny
wplyw na poziom ceny w transakcji kontrolowanej (§ 5 ust. 1 Rozporzadzenia TP
2019). Wymagane jest zachowanie S$cistej poréwnywalno$ci przedmiotu
poréwnywanych transakcji (cechy charakterystyczne dobr, ustug lub innych swiadczen)
oraz profili funkcjonalnych stron transakcji (funkcji, jakie peilnig podmioty w
porownywanych transakcjach, angazowanych przez nie aktywdw oraz ponoszonego
ryzyka, uwzgledniajac ich zdolno$¢ do petnienia danej funkcji oraz,ponoszenia danego
ryzyka). Mozliwe sg sytuacje, w ktorych porownywalnos¢ podmiiotow (stron transakcji)
nie ma (istotnego) znaczenia dla prawidlowosci _przeptowadzenej analizy
poréwnywalnosci, np. w przypadku wynajmu lokalu mieszkalnego.

Przyklad 2

Podmiot A swiadczy specjalistyczne ustugi ttumaczenia symultanieznego ma rzecz podmiotu
powigzanego B. Z uwagi na fakt, ze Podmiot 4 nie swiadczy porownywalnych ustug na rzecz
podmiotu niepowigzanego, dokonano porownania zewngetrznego. Podmiot A pozyskat dane
dotyczqce cen ustug tlumaczeniowyeh Swiadczonychy okazjonalnie przez studentow
lingwistyki na rzecz sqdu, prokuratury 1 policji. Tego rodzaju dane zewnetrzne nie mogq
zostac uznane za porownywalne, £ uwagi na-innyroedzaj i charakter ustug ttumaczeniowych.
Z cech ustug ttumaczeniowych —majqgcych chavakter ustug eksperckich, ktorych jakosc jest
zalezna od stopnia profesjomalnej wiedzy i doswiadczenia, trudnych do wyceny, wynika
w analizowanym przyktadzie brak mozliwosci dokonania racjonalnie doktadnych korekt
eliminujgcych istotne@fekty.roznic.

8. Poréwnywalnos¢ podmiotowa stron transakcji nalezy zapewni¢ zaréwno przy
poréwnaniu | wewnettznym, jak 1 zewnetrznym. W przypadku poréwnania
wewnctrznego dostep do informacji potrzebnych do przeprowadzenia takiej analizy jest
zasadniczo wigkszy niz przy poréwnaniu zewng¢trznym (z uwagi na tozsamos$¢ jednej ze
stten/ zarowno w transakcji kontrolowanej, jak i transakcji badanej). W przypadku
analizy poréwnawczej opartej o dane zewnegtrzne przeprowadzenie kompletnego
badania porownywalno$ci moze by¢ niemozliwe ze wzgledu na brak dostepu do
szczegblowych informacji dotyczacych profilu funkcjonalnego stron transakcji
poréwnywanych. W rezultacie, w pierwszej kolejnos$ci nalezy zweryfikowa¢ mozliwosé
zastosowania poréwnania wewnetrznego.

Przyklad 3

Podmiot A prowadzi sprzedaz detaliczng zarowek dla klientow indywidualnych i sprzedaz
hurtowq do dystrybutorow. Biorgc pod uwage, ze mozliwe jest w danej sytuacji dokonanie
porownania wewnetrznego, przy weryfikacji rynkowosci cen sprzedazy zarowek na rzecz
dystrybutora bedgcego podmiotem powigzanym (w ilosciach hurtowych), z grupy
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porownawczej nalezy wylqczy¢ dane dotyczgce sprzedazy detalicznej. Jest to uzasadnione
nie tylko z uwagi na funkcje petnione przez podmioty w analizowanej transakcji, lecz rowniez
z uwagi na rozny poziom rynku (detaliczny/hurtowy) i wolumen sprzedazy na rzecz tych
podmiotow (klient detaliczny kupuje mniejszq ilos¢ towaru niz klient hurtowy).

Przyktad 4

Podmiot A wytwarza i sprzedaje pudta kartonowe wylgcznie dla podmiotu powigzanego B,
ktory zajmuje sie transportem i organizacjq przeprowadzek. Podmiot A zgromadzit jedynie
dane zewnetrzne (ceny) z ogolnodostepnych serwisow internetowych, mie majgc blizszych
informacji na temat funkcji, petnionych przez strony transakcji, angazowanych przez nie
aktywow oraz ponoszonych ryzyk. W opisanych okolicznosciach, z uwagi na niedostepnosé
danych do zastosowania porownania wewnetrznego, podmiot A mozedoprze¢ analize
porownywalnosci na zgromadzonych danych zewnetrznych.

9. Badajac poréwnywalnosé, nalezy quwzglednié, wiszezegdlnosci kryteria
(czynniki) porownywalnosci okreslone wa§ 3 ust. 1 Rozporzadzenia TP 2019.

Przyktad 5

Przy stosowaniu metody PCN-<ponizsze kryteria mogq mie¢ znaczenie w kontekscie
rozpatrywania roznic miedzy transakejami porownywanymi. Poszczegolne kryteria powinny
byc¢ tgcznie analizowane dla ocenpporownywalfiesci danych transakcji:

o fizyczna [tozsamosé yporownywanyeh dobr lub ustug (np. porownywalny zakres
Swiadczonych ustug);

e rdznice, w jJakosci i dostepnosci porownywanych dobr lub ustug (np. jakos¢
materiatow wykerzystanych do produkcji danego dobra moze mie¢ znaczenie dla
celow badania porownywalnosci);

o ‘roznicenw iloseci sprzedawanych dobr, czestotliwosci swiadczonych ustug
(przyktadowo porownywalna wielkos¢ dostawy danego dobra);

o obcigzenia dobr prawami osob trzecich i ich wplyw na ceng transakcji (np. fakt, ze
nawmieruchomosci ustanowiona jest hipoteka, moze mie¢ znaczenie dla celow badania
porownywalnosci),

o wplhyw dodatkowych ustug na cene dobra (np. serwis posprzedazowy, okres
gwarancji, ustugi utrzymania;

e w przypadku wartosci niematerialnych i prawnych — wynik analizy DEMPE, forma
transakcji, czas trwania i stopien ochrony oraz przewidywane korzysci i zakres
wykorzystania danych dobr (np. czy licencja jest wylgczna, czy niewylgczna czy jest
ograniczona terytorialnie, czy nie);

o  wplyw angazowanych przez strone transakcji wartosci niematerialnych i prawnych
na porownywalnos¢ i cene (np. fakt, ze dane dobro jest sprzedawane pod

rozpoznawalnym znakiem towarowym, moze miec¢ znaczenie dla celow badania
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porownywalnosci),

e roznice w rynkach (analiza porownywalnosci transakcji dokonywanych na roznych
rynkach powinna uwzgledniaé warunki istniejgce na porownywanych rynkach
w takim stopniu, w jakim warunki te majg wplyw na wartos¢ rynkowq transakcji
zawieranych na tych rynkach), np.: w przypadku porownywania podmiotow
swiadczgcych ustugi gastronomiczne w Warszawie nalezy w pierwszej kolejnosci
rozpatrywac potencjalnie porownywalne podmioty swiadczgce porownywalne ustugi
gastronomiczne na rynku warszawskim, a dopiero w przypadku niezidentyfikowania
odpowiednio porownywalnych podmiotow nalezy rozwazy¢ szerszy zasieg
geograficzny, ale o podobnej charakterystyce rynku,

o wielkosc i potozenie danego rynku oraz charakter i poziom tége rynku (detaliczny lub
hurtowy),;

e stosunek podazy do popytu na dane dobra lub ustugi, site mabywczg, konsumentow,
site przetargowq dostawcow, stopien konkurencji i poziom'nasyeenia rynku,

o dostgpnos¢ dobr i ustug substytucyjnych oraz ryzykoztym zwigzane;

e istoteizakres rzgdowej regulacji rynku oraz charakterystykezidentyfikowanych ryzyk
zwigzanych z danym rvynkiem;

e poziom i strukture kosztow transakeyjnychwa danym rynku,;

® czas trwania transakcji, w szczegolnosci uwzglednienie fazy cyklu koniunkturalnego,
fazy rozwoju przedsigbiorstwalub ‘eyklu Zycia produktu,

e porownywalnosc¢ profilu dziatalnesei, umiejscowienie w ramach tancucha wartosci
dodanej lub usytuowania w kanale dystrybucji, np.: (i) dystrybutor, (ii) hurtownik,
(iii) sprzedaz detaliczna, (@y) infly profilinp. nie bedzie wlasciwe porownywanie cen
hurtowych z dystrybueyjnymi);

o wszelkie inmegwarunki, ktore moggdwplywac¢ na porownywalnosé (np. strategia
biznesowa, wplyw pelityki cenowej grupy na stosowane ceny, warunki umowne);

® poziom ryzyka pomiedzy porownywanymi transakcjami, odpowiednio wedtug roznych
rodzajow rvzyka (np. ryzyko niewyptacalnosci, ztych dtugow, ryzyko walutowe),;

o ‘koszty pozyskania zlecen/ kontrahentow.

10. Katalog kryteriow z Przykladu 5 bedacy rozwinieciem kryteriow
porownywalnosci okreslonych w § 3 ust. 1 Rozporzadzenia TP 2019 jest przyktadowy
iotwarty, a weryfikacja konkretnych czynnikow poréwnywalnosci zalezy od
okolicznosci danego przypadku. Nie jest konieczna w szczegdlnosci weryfikacja
wszystkich czynnikow porownywalnosci, lecz tylko tych, ktére w danym stanie
faktycznym majg istotny wplyw na wynik badania poréwnywalnosci, czyli ostatecznie
wplywaja na ustalong pomiedzy podmiotami ceng.
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Przyktad 6

Dla transakcji najmu nieruchomosci (hotelu) dane porownawcze mogq pochodzi¢ od
dziatajqcych na tym rynku podmiotow swiadczqcych ustugi najmu lokali. Wyboru danych
porownawczych, przy uwzglednieniu specyfiki stanu faktycznego, nalezy dokonac,
porownujgc ceny najmu obiektow o podobnym charakterze, dziatajgcych na lokalnym rynku
ustug hotelarsko — gastronomicznych.

11. W przypadku wystepowania réznic pomiedzy porownywanymi transakcjami,
jezeli r6znice sa mozliwe do skwantyfikowania i wyeliminowaniapoprzez dokonanie
odpowiednich (,racjonalnie doktadnych”) korekt; podatnik “moze rdokona¢ takich
korekt.

Przyktad 7

Spotka X sprzedaje okreslony modebhsamoehodu osobowega podmiotowi powigzanemu oraz
podmiotom niepowigzanym. Poszezegolne egzemplaize rozniq sie migedzy sobg elementami
wyposazenia (np. masaz w fotelach, daameraynoktowizyjna). Mozliwe jest dokonanie
., racjonalnie doktadnych” korekt eliminujqgcych rozmice w porownywalnosci obu transakcji.
Poszczegolne elementyawyposazenia samochodi mozna doktadnie wycenic.

12. Stosowanie korekt porownywalnos$ci uzasadnione jest tylko w przypadku, gdy
prowadzi do podniesienia wiarygodnosci wynikéw analizy porownawczej. Nie nalezy
dokonywacskorekt porownywalnosci na kryteriach porownywalnosci, ktére nie maja
wplywu na wysokoséeeny transferowej lub ich wptyw jest nieznaczny. W sytuacji gdy
dokonanie racjonalnych korekt eliminujacych réznice w poréwnywalnosci nie jest
mozliwe (np. inny poziom rynku dla transakcji kontrolowanej i niekontrolowanej,
rozniceyw cechach charakterystycznych dobr lub ustug takie jak jakos¢ itd.) lub gdy
korekta nie zwigksza wiarygodno$ci wynikdw, nalezy rozwazyc¢:

e dokonanie ponownego doboru proby lub
e zastosowanie innej metody weryfikacji ceny transferowe;.

Przyktad 8

Spotka A sprzedaje podmiotowi powigzanemu samochody osobowe marek pospolitych,
podczas gdy podmiotom niepowigzanym sprzedaje auta marek premium cechujqce sie wyzszq
renomgq na rynku. Transakcji tych nie mozna porownac z uwagi na istotne roznice pomiedzy
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przedmiotami tych transakcji, a dokonanie racjonalnie dokladnych (skwantyfikowanie)
korekt rowniez nie jest mozliwe z uwagi na inny model i roznice w renomie sprzedawanych
aut.

Przyklad 9

Spotka B swiadczy ustugi magazynowe glownie na rzecz podmiotow powigzanych (95%
wartosci Swiadczonych ustug ogotem), a w pozostalym zakresie - na rzecz podmiotow
niepowiqzanych. Ze wzgledu na znaczqce roznice skali (obrotow) i _brak odniesien do
zewnetrznych danych rynkowych (w tym polityki rabatowej), porownaie obu transakcji jest
niewlasciwe. Skwantyfikowanie roznic migdzy transakcjami nie jest rowniez meoZzliwe.

13. Dla celow metody PCN nalezy uzy¢ €o do zasady cen transakcyjnych.
Wykorzystanie przez podatnika danych ofertowych wyceluypotwierdzenia rynkowego
charakteru transakcji zawartej z podmiotem powigzanym jestiwyjatkowo mozliwe,
chociaz dane takie sa zwykle mniej wiafygodne dla potrzeb-analizy porownywalnosci.
Powyzsze nie odnosi si¢ do notowan gietdowyeh bezposrednio wykorzystywanych do
ustalania cen transakcyjnychg (por. objasnienia podatkowe w zakresie cen
transferowych, wydane 14 czerwca 2019 r., dot. technieznych aspektéw przygotowania
analiz poréwnawczych oraz sporzadzania opisow zgodnosci, pkt. 1.1 -1.19). Notowania
gieldowe dotyczace rynku Krajowego lubzagranicznego mogg by¢ wykorzystywane do
zastosowania metody PCN, jezeli w zwyktyeh okoliczno$ciach sg szeroko 1 rutynowo
stosowane do ustalania cen'w, poréwnywalnych transakcjach niekontrolowanych.
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B. Warianty metody PCN

14. Poréwnania dokonuje si¢ na podstawie cen, jakie stosuje dany podmiot na
poréwnywalnym rynku z podmiotami niepowigzanymi (wewngtrzne porownanie cen)
lub na podstawie cen, jakie stosujag w poroOwnywalnych transakcjach niepowigzane
podmioty (zewngtrzne pordwnanie cen).

15. Brak jest regulacji dotyczacych rekomendowanej lub minimalnej liczebnosci
proby poréwnawczej w przypadku stosowania metody PCN w analizie danych
porownawczych. Kazda sytuacja wymaga indywidualnego podejscia i oceny, jaka
liczba obserwacji znajdujacych si¢ w probie pordwnawczej pozwoli na wiarygodne
wyznaczenie ceny rynkowej lub przedzialu cen rynkowych@W przypadku'metody PCN
najwigksze znaczenia dla jej prawidlowego przeprowadzenia, ma stopien
porownywalnosci danych (zob. objasnienia podatkowe w zaKresie,cen transferowych,
wydane 14 czerwca 2019 r. dot. technicznych aspektow' przygotowania analiz
poréwnawczych oraz sporzadzania opiséw zgodnosci, pkt. 1.28).

1. Schemat 1 ilustruje badanie oparté na wewnetrznymiporoéwnaniu cen

Schemat 1

Transakcja A

Cena rynkowa Kontrahent

niepowigzany

\ 4

Podmiot powigzany

A Wewnetirzne poréwnanie cen

Podmiot powigzany
B

A\ 4

Cenaitransferowa
Transakcja kontrolowana B

* Transak¢ja A orazdtransakcja kontrolowana B s transakcjami porownywalnymi.

2. Schemat 2 ilustruje badanie oparte na zewnetrznym poréwnaniu cen

Schemat 2

Transakcja A

Cena rynkowa

Kontrahent
niepowigzany A

Podmiot powigzany
A

Kontrahent
niepowigzany B

Zewnetrzne poréwnanie cen

Cena transferowa

Podmiot powigzany
B

Transakcja kontrolowana B

* Transakcja A oraz transakcja kontrolowana B sg transakcjami poréwnywalnymi.
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C. Porownanie metody PCN z innymi metodami

16.  Nie ma wymogu stosowania metody PCN w pierwszej kolejnosci przed innymi
metodami wskazanymi w art. 11d ust. 1 ustawy o CIT.

17. Kazdorazowo dokonuje si¢ wyboru metody najbardziej odpowiedniej w danych
okolicznosciach. Przy wyborze metody uwzglednia si¢ w szczegdlnosci warunki, jakie
zostaly ustalone lub narzucone pomigdzy podmiotami powigzanymi, dostgpnos¢
informacji oraz specyficzne kryteria jej zastosowania (art. 11d ust. 3 ustawy o CIT).

Przyktad 10

Podatnik kalkuluje wynagrodzenie za wyspecjalizowane ustugi, Swiadczone na rzecz
podmiotu powigzanego, jak i podmiotow niepowigzanyehypna podstawie, bazyskosztowej
powigkszonej o narzut zysku. Jako metode weryfikacji podatnik przyjgtymetode PCN
(porownanie zewnetrzne), positkujqc sie ogolnie daStepnym cennikiemiza wystandaryzowane
ustugi. Przedmiot wystandaryzowanych ustug objetych ogolmym cennikiem nie jest
porownywalny do przedmiotu ustug w transdkeji kontrolowanej. Postugiwanie si¢ ogolnym
cennikiem za wystandaryzowane ustugi |\ jest nieprawidlowe. Podatnik, posiadajgc
szczegotowe dane do uzycia metodygkoszt plus, powinien okreslic narzut w transakcji
kontrolowanej poprzez odniesieniesdo narzutu, ktory podatuik stosuje w porownywalnych
transakcjach niekontrolowanychs

18. Stosujac _metode “PCN, “porownunje si¢ cen¢ poréwnywalnego produktu
w porownywalnych okeliczno$eiach; podczas gdy w ramach metody ceny odprzedazy,
metody koszt plus czy tezymetody, marzy transakcyjnej netto (TNMM) poréwnuje si¢
poziomegmarzy \(narzutu) ‘ha ‘porownywalnej transakcji. Marza (narzut) stanowi
wynagrodzenie za)wykonywane funkcje, angazowane aktywa i ponoszone ryzyko.
Z zatozen, metody 'PCN wynika, ze kazda istotna rdéznica w cechach
charakterystycznych,dobr lub ustug moze mie¢ wptyw na cen¢ i wymagaé rozwazenia
wlasciwej korekty. Natomiast w przypadku metody ceny odprzedazy, metody koszt plus
orazd{TNMM roznice w cechach charakterystycznych dobr lub uslug moga miec
mniejszy wplyw na marze lub narzut zysku. W przypadku metod opierajacych si¢ na
poréwnaniu okreslonego wskaznika finansowego (np. narzutu na kosztach, marzy)
wystepuje wigksza tolerancja na réznice produktowe. Stosujac metode koszt plus
i TNMM, nalezy koncentrowaé si¢ w wigkszym stopniu na poréwnywalnosci
podmiotéw w znaczeniu funkcjonalnym.

19. W odréznieniu od metody PCN, uzywajac metody podziatu zysku, dokonuje si¢
ustalenia ogolnej kwoty zysku do podziatu pochodzacego z transakcji kontrolowanych
(,,laczny zysk”). Metoda PCN opiera si¢ co do zasady na porOwnaniu cen
transakcyjnych.
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D. Typowe obszary zastosowania metody PCN

20. Metoda PCN moze mie¢ zastosowanie do transakcji kontrolowanych takich jak,
w szczegblnosci:

e transakcje kontrolowane niezaleznie od rodzaju (np. towarowe lub ustugowe),
dla ktérych wystepuje mozliwos¢ dokonania pordOwnania wewnetrznego,
tj. poréwnania opartego o warunki transakcji realizowanych przez podmiot
powigzany z podmiotami niepowigzanymi — o ile, zachowana jest
porownywalno$¢ transakcji kontrolowanej z transakeja niekontrolowang
wymagana dla metody PCN lub mozliwe sg “wiarygodne korekty
porownywalnosci,

e transakcje, ktorych przedmiot podlega notowaniu' nagieldzie towarow lub
Surowcow,

e transakcje, ktorych przedmiotem jest udostepnienie wartosci niematerialnych na
zasadzie licencji (np. nalezno$ci licencyjney, dlapktorych “wynagrodzenie
okreslone jest jako % od danej bazy),

e transakcje finansowe (np. pozyczki, poreczenia),

e transakcje w zakresie wynajmu “hmieruchomo$ci “(np. cena za 1m?
uwzglednieniem innych optat),

Przyktad 11

Dla transakcji poreczenia kredytow dame poréwnawcze mogqg pochodzi¢ od podmiotow
zajmujqcych si¢ profesjonalnym “udzielaniem poreczen kredytow bankowych na rynku
lokalnym. Wyboru danych poréwnawczych nalezy dokonaé, porownujgc stosowane w danym
okresie wysokosci prowizji i optat w zwiqgzku z udzielaniem poreczen kredytow, przy
uwzglednienitl Specyfiki stanu faktycznego, tj. na warunkach zblizonych (np. okres i waluta,
rodzaj poreezanegozobowigzania) do poreczenia udzielonego przez dany podmiot.

Pryyklad 12

Podmiot"X wynajmuje” od podmiotu powigzanego Y powierzchnie biurowg w budynku
biurowym. “Bgzgc do ustalenia (weryfikacji) ceny przedmiotu transakcji pomiedzy
podmiotami niezaleznymi, mozna bazowac¢ na danych transakcyjnych dotyczgcych stawek
czynszu stosowanych w danym okresie w budynkach biurowych znajdujgcych sie
w  porownywalnej lokalizacji i posiadajgcych te samq klase (funkcjonalnosci) co
przedmiotowy budynek.

(w podobnym stanie faktycznym zob. wyrok NSA z 5 lipca 2016 r., sygn. Il FSK 1812/14)
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E. Trudnosci i bledy w stosowaniu metody PCN

21. Zastosowanie metody PCN jest wykluczone w sytuacjach, w ktorych niemozliwe jest:

e pozyskanie wiarygodnych danych porownawczych,

weryfikacja istotnych kryteriow poréwnywalnosci,
dokonanie racjonalnie doktadnych korekt porownywalnosci i ich kwantyfikacji.

22. Przy stosowaniu metody PCN nalezy unika¢ btedow takich jak, w szczego6lnosci:

e nieporéwnywalnos¢ lub niedostateczna pordwnywalnos$¢ danych,

e pomijanie czynnikdw majacych znaczacy wptyw na pordéwnywalnosé;

e pordwnywanie ceny w transakcji dokonywanej w ramaech gléwnej dzialalno$ci
z ceng w transakcji incydentalnej,

e poroOwnywanie cen na roznych poziomach w ramaeh tancucha wartoscrdodanej (np.
porownanie cen detalicznych i hurtowych).

Przyklad 13

Bledem moze by¢ porownanie pozyezki udzielonej:

- na cele konsumpcyjne z pozyczkg udzielong na cele.inwestycyjne,

- w okreslonej kwocie, z gory okreslonym terminem sptaty do kredytu na rachunku biezgcym,
- w walucie obcej do pozyczkiwdzielonéj w PLN,

- z zabezpieczeniem i bez zabezpieczania.

Przyktad 14

Podmiot A sprzedaje ma rzecz pedmiotu powigzanego B reczniki papierowe w ilosciach
hurtowychi W celu porvéwnania cen ustalonych w analizowanej transakcji z cenami
ustalanymi przez podmioty miepowigzane, Podmiot A korzysta z cennika publikowanego
przez producenta recznikow papierowych. Opublikowany cennik zawiera ceny stosowane
w transakcjach z klientami’ indywidualnymi (konsumentami). Tego rodzaju porownanie
powinne,zosta¢ uznane.za bledne, co wynika z roznicy pomiedzy poziomem rynku w ujeciu
Sfunkcjonalnym (obrot hurtowy versus detaliczny).
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F. Podejscie metodyczne

23. Ponizej przedstawiono przyktad zastosowania metody PCN (w wariancie
poréwnania wewnetrznego). Wybdr metody, jak i badanie porownywalnosci musza by¢
przeprowadzone z uwzglednieniem specyfiki danego przypadku.

Stan faktyczny

Podmiot A jest dystrybutorem i sprzedaje tylko jeden typ urzadzen elektrycznych. Urzadzenia
elektryczne sprzedawane sg tylko na rzecz dwoch podmiotdw, tj.:

- lokalnej spotki powiazanej — podmiotu B,

- lokalnej spotki niepowigzanej — podmiotu C.
Zgodnie z umowg zawarta mi¢dzy podmiotem A i podmiotem B, podmiot A wysyta urzadzenia
elektryczne do podmiotu powigzanego B, bazujac na warunkach CIE, (Ineoterms,2020), czyli
koszty transportu, ubezpieczenia i1 frachtu oplacone s czesciowo, przez sprzedajacego
(300 PLN za 100 jednostek towaru). Jednoczes$nie podmiot A'nie angazuje si¢ W'sposob istotny
W organizacje transportu (wystawia refaktur¢ kesztow ubezpieezenia, transportu i frachtu,
wykonywanego przez podmiot niepowigzany, w wysekosci 1 100 PEN,za 100 jednostek towaru
na podmiot powigzany B). W analizowanej transakcji sprzedazy 100 jednostek towaru
podmioty A i B ustality ceng w wysokogei 50,300 PLN.

Z kolei podmiot C nabywa urzadzeniaelektryczne bezposrednio w magazynie podmiotu A (na
warunkach EXW (Incoterms 2020). Brak jest witym przypadku zaangazowania sprzedajacego
w organizacj¢ transportu. Cenaurzadzen elektrycznych (100 jednostek towaru) sprzedawanych
przez podmiot A na rzecz podmiotu Cwynosi 50 000'PLN.

Wolumen sprzedazy na rzeezpodmiotu B 1 podmiotu C na przestrzeni roku byt poréwnywalny.

Podmiot B
Podmiot A W
arunk; EXw, 5o 000 p|.
P : N
W’ .
92ane Podmiot C

Badanie porownywalnosci

W wyniku przeprowadzonego badania poréwnywalnosci ustalono, ze:

- istotne warunki transakcji podmiotu A z podmiotami B i C sg podobne: wielkos$¢
sprzedazy urzadzen elektrycznych, terminy ptatnosci, polityka rabatowa,
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- rynki w ujeciu funkcjonalnym i geograficznym oraz otoczenie rynkowe w obu
przypadkach sg poréwnywalne,

- wykonywane funkcje, angazowane aktywa i ponoszone ryzyka przez podmiot A
(profil funkcjonalny, poziom rynku) w przypadku transakcji z podmiotem B 1 C sg
podobne (z wyjatkiem warunkéw transportu towarow).

Wybor metody

Zastosowanie moze znalez¢ metoda PCN w wersji pordwnania wewnetrznego cen, Zwazywszy
ze:

- istnieja wewngtrzne dane porownawcze,

- istnieje pordwnywalnos¢ cech charakterystycznych dobr,

- istnieje porownywalno$¢ podmiotowa (z wyjatkiem transportu),

- kryteria poroéwnywalnosci warunkéw transakcyjnyeh y(np. “termin platnosci,
zabezpieczenia) s3 spetnione,

- rbéznice w warunkach transportu mozna wycefié;, zatem ‘mozliwe jest,dokonanie
racjonalnie doktadnych korekt.

Zastosowanie metody PCN

Zastosowanie metody PCN dla urzadzen elektrycznych sprzedawanych na rzecz podmiotu
powigzanego B mozna w uproszczeniu przedstawi¢ w nastepujacy sposob:

Transakcja z
podmiotem B

Transakcja z
podmiotem C

Cena urzadzen elektrycznych (100 jednestek) sprzedanych | 50 300 PLN | 50 000 PLN
na rzecz podmiotu

Koszty ubezpieczenia, transportu igfrachtu po stronie | 300 PLN 0 PLN
sprzedajacego

KoreKkta hzwickszajacamcene o koszty ubezpieczenia, | 0 PLN 300 PLN
transportu 1), frachtu z uwagi na rdéznice w zasadach

organizacji transportu

Cena transfetrowa (za 100 jednostek towaru) w oparciu | 50 300 PLN | 50 300 PLN
o metode PCN

Cena jednostkowa 503 PLN 503 PLN
Whioski

Rynkowa warto$¢ przedmiotu transakcji kontrolowanej (100 jednostek towaru) wynosi
50 300 PLN 1 ustalona zostala w oparciu o wewnetrzne poréwnanie cen stosowanych
w poréwnywalnej transakcji pomi¢dzy podmiotem A oraz lokalng spotka niepowigzang C, przy
uwzglednieniu korekty kosztow transportu, ubezpieczenia i frachtu.
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